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Plac Krasinskich 2/4/6
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PROTEST WYBORCLY

(Forma Listu Otwartego)

przeciwko
waznosci wyborow do Senatu
1adajacy
uznania wyborow do Senatu z |5 paidziernika 2023 roku
Za niewaine
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Podstawa prawna zlozenia protestu:

%+ Prawo rzymskie (lus Romanum).

% Prawo wyczajowe Narodu Polskiego.

% Migdzynarodowe Standardy Wyborcze (IDEA, OSCE, Komisja Wenecka Rady Europy).
v Kodeks dobrej prakeyki w sprawach wyborczych” — Komisja Wenecka.

¢ Konstytuga — art. 2, art. art. 97-101 i pozostate.

% Prawo stanowione IIl RP a szczegolnie Kodeks Wyborczy - art. 82 i pozostafe.

% Regulamin PKW.

+* Inne.

In contractibus tacite insunt, quae sunt moris et consuetudinis.
Uznaje si¢ za wlaczone w sposob milczacy do umowy, to co jest obyczajem i zwyczajem.

. WSTEP.

Niniejszy Protest Wyborczy piszemy, zgodnie z wymogami formalnymi prawa stanowionego |l RP, primo
jako wyborca secundo jako Prezes Iarzadu Fundagji im. Krola Stanistawa Leszczynskiego ,,QUOMODO”
(www.quomodo.org.pl) fertio jako Krdl Polski elekt (www.krolpolski.org.pl), obrany prawem zwyczajowym na
wolnej elekgi w dniu 16 lipca 2016 roku w historycznym opactwie pocysterskim (dzisiaj Auli Seminaryjne))
w Gdansku Oliwie.

MoglibySmy o tym ostatnim urzedzie nie wspomina¢, ale byfoby to nietaktem, tym bardziej, ze w dniu 14
wrzesnia 2023 roku zostat umieszczony w dzienniku ,Azeczpospolita” artykut zredagowany przez Wiktora
Ferfeckiego pt. ,,Samozwariczy krdl Polski z darmowymi spotami w TVP’ (pisownia oryginalna) zarzucajac,
PKW, ie dafa (sic!) prawa do emisji spotow referendalnych m.in. Fundagi im. Kréla Stanistawa
Leszczynskiego ,,QUOMODO”, ktorej Prezesem Iarzadu jest ,,Samozwariczy krdl Polski.

Notabene m.in. z tego powodu, z tych praw nie skorzystalismy.

Podpisujac si¢ rowniez jako Krol elekt Polski-Lehii, unikamy ewentualnej ,dekonspiracji” przez osobnikow
pokroju Ferfeckich, ze niniejszy Protest Wyborczy do Sadu Najwyiszego zhoiyt , Samozwariczy krol Polski.
JesteSmy dumni z tego urzedu, nie kryjemy sie z nim ani z nasza genealogia (www.krdlpolski.org.pl).
Jestesmy tei dumni z Patrona naszej Fundagji tj. dwukrotnego Krola Polski Stanistawa Leszczynskiego (1704-
1709 oraz 1733-1736) oraz Jego corki Marii Leszczynskiej Krolowej Frangji (1725-1768).

Fundagja im. Krola Stanistawa Leszczynskiego ,,QUOMODO” zostata zarejestrowana w KRS w roku 2006 w
celu m.in. krzewienia wiedzy na temat demokracji obywatelskiej.

Pamigtajmy, ze Krolestwo Polskie jako monarchia byto w istocie monarchia mixtz, oparta na Krolu i
Senacie (reprezentanci monarchii) oraz na lzbie Poselskiej, reprezentujacej demokracje szlachecka. Mielismy
wigc w Polsce, przez wiele set lat, do czynienia z ustrojem opartym na demokragi krdlewskies lub inaczej,
na Ardlestwie demokratycznym.
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Jako
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Prezes Iarzadu Fundacji im. Kréla Stanistawa Leszczynskiego ,,QUOMODO” wystepujemy w ramach

statutowych celow | zadan Fundagi:

()
/

/5.
/6.

upowszechnianie 1 ochrona wolnosc 1 praw czfowieka oraz swobod obywatelskich, a takze dziafari
wspomagajacych rozwgj demokragi obywatelskie (przedstawicielskiey);

upowszechnianie wiedzy na temat demokragi szlacheckies;

monitorowanie instytugi paristwa pod katem respektowania praworzadnosc, ze szczegolnym
uwzglednieniem przestrzegamia Konstytugi oraz dobrych praktyk rzadzenia;

I punktu widzenia praworzadnodci panstwa, a konkretnie z punktu widzenia przestrzegania
praworzadnodci, tak przez organy pafstwa, reprezentowane przez funkcjonariuszy publicznych, jak z punktu
widzenia ochrony wolnosci, praw cztowieka i swobdd obywatelskich, a takie z punktu widzenia rozwoju
demokracji obywatelskiej (przedstawicielskiej) jesteSmy, jako wyborca, jako Prezes Fundagj, jako Krél elekt
Polski-Lehii zaniepokojeni niepraworzadnym, naszym zdaniem, przebiegiem wyboréw 15 paidziernika 2023
roku do Senatu, objawiajacym si¢ raiacym naruszeniem dobrych praktyk wyborczych, zwyczajow 1 praw
Krolestwa Polskiego; prawa konstytucyjnego oraz prawa wyborczego ustanowionego w |11 RP.

II. NASZE STANOWISKO — CEL ZtOZENIA PROTESTU.

Nie uznajemy wybordw do Senatu Ill RP przeprowadzonych 15 paidziernika 2023 roku za wybory
waine! Uzasadnienie podajemy ponizej. Sugerujemy przeprowadzenie ponownych wyborow do Senatu
w 2024 roku, potaczonych z tzw. eurowyborami. Potrzebna jest w migdzyczasie nowelizagja Prawa
Wyborczego dotyczaca wybordw do Senatu, nadajaca status Senatora europostom lub dajaca prawo
elektorskie Senatowi, powickszonemu o 50 osob, do elektorskiego wyboru europostow. Do czasu
powtorzonych wyborow do Senatu, wybrani Senatorowie nie powinni tracic urzedu. Docelowo
powinno byc 26 Senatorow samorzadowych, I3 prezydenckich, 13 krolewskich. Razem 52.
Tolerujemy ,wybory do Sejmu” w Il RP, bo nie jesteSmy anarchistami! Widzimy tam wiele
nieprawidtowosci, ale powtérzone wybory do Sejmu, niewiele zmienig. Najpierw trzeba
zdeoligarchizowac Senat, dostrzec efekty reformy deoligarchizacyjnej (odpartyjnienie Senatu), a
nastepnie trzeba zdeoligarchizowa¢ Sejm. Piszemy ,trzeba”, bo obecny system wyborczy wiedzie
Polske i Polakow ku dziejowej przepaici i kolejnej narodowe] klgski.
Opowiadamy si¢ za teorig konwergenji, zmierzajacej etapami do docelowej zamiany oligarchicznej
Republiki Polskiej zwanej Il RP, w demokratyczne Krdlestwo Polski-Lehii, z dwuizbowym Sejmem
Walnym (www.sejmalny.org.pl) opartym w gfownej mierze na samorzadzie, bez partii politycznych,
ktore sa ,gangreng” spofeczng — spotecznym nowotworem. Partie polityczne to twor prywatny,
powstajacy bez najmniejszego nawet mandatu spotecznego. Moina si¢ tylko domysla, kto taki
antynarodowy twor wymyslit i kto nim zawiaduje? Nie ulega najmniejszych watpliwosci, ze tropy
genezy partii politycznych wioda ku USA i Frangji i sg zwigzane z rewolucja amerykansko-francuska
lat 1786-1789. Pierwsze partie w Europie to kluby polityczne: Iyrondysci i Jakobini czasow
rewolugji francuskiej — ludobdjstwa Wandejczykow. Obecny, powyborczy sktad Senatu IIl RP, po
wyborach pazdziernikowych (miesigc rewolugji), wprost nawiazuje do tych fatalnych pierwowzorow.
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4. W naszej koncepqji ustrojowej Sejm — lzba Poselska to docelowo reprezentacja: Powiatow
Liemskich 1 Grodowych (miast na prawach powiatu); wybory elektorskie przez Rady Powiatow oraz
Rady Miast na prawach powiatu jawne 75% wigkszoscia.

5. W naszej koncepqji ustrojowej Senat — lzba Senatorska to docelowo reprezentacja:

% Sejmikow Wojewddzkich (po 3 przedstawicieli — Senatorow Wojewddzkich);
% Prezydenta (26 przedstawicieli Prezydenta — Senatorow Prezydenckich);
% Krdla (26 przedstawicieli Krola — Senatorow Krélewskich — Rada Senatu);
+ Europostow — kaidy europoset powinien mie¢ status Senatora.

lll. HISTORYCINE TLO FUNKCJONOWANIA SENATU W POLSCE NA PRIESTRZENI DZIEJOW.

Jako Dom Leszczynskich (Rodzina Leszczynskich), sformalizowany w Fundage im. Kréla Stanistawa
Leszczynskiego ,,QUOMODO” jestesmy, prawem sukcesji rodowe] Leszczynskich, dbajacej o dobre obyczaje i
zwyczaje polityczne w Polsce, zobligowani m.in. Statutem Fundagji, do poprawy tych obyczajow i zwyczajow,
szczegolnie wowczas, gdy dziatania aktualnej wiadzy publiczne raiaco odbiegaja od przyjetych norm
konstytucyjnych i dorobku polskiego prawa politycznego, tak stanowionego jak zwyczajowego.

Historia powstania Senatu w Polsce siega czasow panowania Krdla Polski Jana Olbrachta (1492-1501)
I funkcjonowania Sejmu Walnego zwanego Piotrkowskim w drugiej potowie XV wieku. Wowczas to, w 1493
roku, po raz pierwszy zaistnial, prawem obowigzku poprawy ustroju panstwa, dwuizbowy Sejm Walny.
Sytuaqa ta, byfa konsekwencja procesu wyfaniania si¢ podczas Ijazdow Generalnych szlachty i krola,
wtasciwej reprezentaqji, tak dla szlachty (rozumianej jako Nardd) jak dla kréla (rozumianego jako ojca
Narodu).
I reprezentaqji Sejmikow Ziemskich Ziem Powiatowych (mieszczanie uzyskali swe prawa polityczne dopiero w
koficu XVIII wieku) wytonita si¢ z czasem tzw. Izba Poselska, czyli Izba Postow Ziemskich (petnomocnikow)
reprezentujacych interesy poszczegolnych Ziem Powiatowych Rzeczypospolite. Najczesciej byfa to
reprezentacja dwoch Postow z danej Ziemi Powiatowe], obieranych wczesniej na Sejmikach przedsejmowych.
Sejm Walny nie byt wowczas permanentny. Iwyczajowo zwotywany byt Uniwersatami krolewskimi, co dwa
lata, na szesc tygodni.

Logiczne, ie jui wowczas wylonit sig problem wtasciwej reprezentacji, tak Narodu — rozumianej jako
reprezentacja szlachty, jak reprezentacji Krola, rozumianej jako Rada Krélewska, czyli wyisi dostojnicy i
urzednicy krolewscy.

I reprezentaqji szlachty wytonit sig z czasem Poset na Sejm Walny, reprezentujacy dana Ziemig na obszarze
Krolestwa Polskiego — Najjasniejszej Rzeczypospolitej.

I reprezentagi Rady Krolewskiej, moinowtadztwa i wyiszego duchowienstwa, wytonit sie z czasem Senator
reprezentujacy Senat, jako reprezentant majestatu Krola.

Tym samym, zaczat si¢ ksztattowac ustro) Rzeczypospolitej krolewskiej - nazywanej potocznie
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| Rzeczpospolita, ktora my nazywamy Najjasniejsza Rzeczypospolita (wskazujac na jej krolewskosc), a ktory
to ustroj mozemy nazwaé monarchiz mixtz, demokracjq krolewska lub krolestwem demokratycznym, w
ktorym:

% lzba Poselska reprezentowata demokracje.

R/

+¢ lzba Senatorska reprezentowata arystokracje — elity (arzstos — najlepszy).

R/

+* Krdl reprezentowat monarchig (jedynowtadztwo).

Sejm Walny zaczynat si¢ od exorbitangi (uchwat dotyczacych naprawy tego, co nie dziata — dzis
napisalibysmy, od nowelizacji prawa), a nastepnie przechodzono do uchwat modernizujacych panstwo (spraw,
ktore nalezy uregulowa¢, by zazegna¢ pojawiajacym sie w miedzyczasie tak niebezpieczenstwom
wewnetrznym np. anarchii, jak niebezpieczenstwom zewngtrznym np. wojnie).

JPewng jest rzeczg, Ze gmach naszel Rzeczypospolite/ ugina sig pod wiasnym cigzarem, nieszczesaa jef bedy
nadzwyczane, gmach ten potrzebuje predkie/ naprawy | nie zdofa sig dtugo utrzymac jesli go mie
podeprzemy. Jednakze, czyliz sig kiedy zgodzono na Srodki potrzebne do zapobiezenia je upadkowi? Mie jest
Ze to przyjetym u nas aksjomatem, Ze szelka zmiana jest niebezpieczng? Jesli mie chcemy przeistaczac
gmachu tego, trzeba go przynajmniej ustalic: chce go zas tylko w ten sposéb naprawic Zeby wstrzasnienie
Zadne nie moglo go obalic. Lgkaymy sig jednak, abysmy zbyt stabych podpdr mie dali, jak to zwykle
aynimy na naszych Seimach [Walnychj, gazie kazdy sadzi wedfug swego widzimisig o tym pigknym dziele

1 sposobie, jak go przywrocic do dobrego stanu. Nie zbywa nam przeciez na doskonafych rzemiesinikach

I pozostaje tylko, aby uzyto do te roboty wszystkich tych szacownych materiafow, jakich Opatrznos¢ nam
obficie dostarcza”.

Stanistaw Leszczynski — ,,0 miebezpieczeristwie na jakie wystawiona jest Polska z powodu ksztaftu swojego
Rz3du”. Kilkadziesiat lat przed rozbiorami Polski.

Obecnie w Sejmie i Senacie nie ma w ogole mowy o probie modernizagi panstwa, mimo oczywiste]
wiedzy, Ze nieremontowany gmach grozi zawaleniem!

Bardzo dobrze ustrdj Polski opisany zostat w traktacie politycznym Stanistawa Leszczynskiego ,,Gfos
wolny wolnos¢ ubezpieczajacy’ 1 1733 roku, w ktorym w rozdziale ,SENAT” krol Stanistaw | pisze:
wLowiemy Senatordw naszych zwyczajnie, jak ich w rzymskiej rzeczypospolitef zwano: patres conscripti —

I sfusznie; kiedy sobie po ojcowsku z nami postepujz, przez dobre przykfady uczac nas w ich strzemig
wstepowac: przez powagg, ktdra im przyzwoita, Zzalecajgc nam soliditatem in tractandis negotiss; przez
eksperienge, oswiecyac nas w naszych sentymentach, et per juratam ojczyZnie fidam, zalecajgc kazdemu
wiernos¢ 1 mifos¢ dobra pospolitego”.

Krol Stanistaw Leszczynski traktowat Senatorow, idac przyktadem Senmatu starozytnego Rzymu, jako ojcow
przybranych (przypisanych) kaidego Polaka.

0 roli Senatoréw i roli Senatu w Najjasniejszej Rzeczypospolitej, pod koniec XVI wieku pisali m.in.:
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% Biskup Wawrzyniec Goslicki — ,,Optimo senatore libri due’
% Jan Iamoyski — ,,Je senatu romano libri due’

Nasza mysl ustrojowa przyczynita si¢ do zbudowania w XVIII wieku formy ustrojowej USA, ktore nie
kryty 1 nie kryja, ie wzorowaty sie na dorobku ustrojowym Krolestwa Polskiego — Najjasniejsze)
Rzeczypospolite) oraz na mysli politycznej biskupa poznanskiego Wawrzyica Goslickiego, o ktorym to
biskupie wie wiecej dzisiaj przecietny Senator amerykanski niz polski.

Konstatacja, ze byt panstwa i Narodu zaleiy od ustroju politycznego jest oczywista!
Konstatacja, ze pafstwami rzadzg elity jest oczywista!

Konstatacja, ze pafstwami demokratycznymi rzadza przedstawiciele Narodu jest oczywista!
Konstytugja Il RP z 1997 roku w Art. 4 mowi:

[. Wiadza zwierzchnia w Rzeczypospolitej Polskiej naleZy do Narodu.

2. Nardd sprawuje wiladze przez swoich przedstawicieli lub bezposrednio.

Senat funkcjonowat w Najjasniejszej Rzeczypospolitej do momentu trzeciego rozbioru Polski — 1795 r.
Podczas Sejmu Walnego Czteroletniego (1788-1792) uchwalono m.in. Konstytucje z 3 Maja 791 roku , 0
Formie Rzgdd”, w ktorej Rozdziat VI — , Seim ayli wiadza prawodawcza® na poczatku brzmi:

LSeim, czyli stany zgromadzone na dwie izby dzielic sig bedg: na izbg poselskg 1 na izbe senatorskg pod
prezydengg krola. Izba poselska jako wyobrazenie | skfad wszechwfadztwa narodowego bedzie Swigtynig
prawodawstwa.(...)".

Po_pierwsze: Konstytucja z 3 maja 1791 roku przesadzita, ze Sejm to dwie izby a nie jedna.

Konstytugja marcowa z 1921 roku przyjeta terminologie Sejm dla Izby Poselskiej. | ta btedna terminologia
utrzymuje sie do dzisiaj. By nie robi¢ zamieszania i my postugujemy si¢ ta btedna terminologia.

Po drugie: Senat w Konstytugi z 3 Maja I791 roku miat prawo do swojego zdania (vofwm) i byt
rownorzedny (paritatem) dla lzby Poselskiej z zastrzeieniem, ie vefo Senatu odraczato rozpoznanie sprawy
do kolejnego Sejmu Ordynaryjnego gdzie Izba Poselska mogta przegtosowac wczesniej zawetowang materig
przez Senat jui bez jego zgody. Ale pozostawat Krol. Jak Jego przegtosowac?

Nalezy wiasciwie rozumiec koncepgje Senatu naszych przodkow. To organ, w ktdrym Senatorowie wyraiajg
swoje vota (czesto awbbia), ktore Krol lub Prezydent winni waiyc (brac pod uwage). Jako Rada Sematu wraz
z krdlem stanowili trzon whadzy i ciagtosci panstwa.

Sprowadzenie Senatu do partyjnego ,Sejmu Mniejszego” jest nieporozumieniem, jest synonimem gtupoty, bo
oznacza w praktyce, ie rzadzacy (Prezydent, Premier) nie chcg stucha¢ Rady Pandw — rady ludzi
roztropnych 1 madrych — starszyzny rodowej.

Wprowadzenie do Senatu demokraqji partyjnej zabija indywidualny gtos pojedynczego Senatora.

W' uktadzie partyjnym jest to albo izba kontestatorow (wszystko, co z Sejmu odrzucamy) albo izba
klakierow (wszystko, co z Sejmu przyjmujemy).

Na naszych oczach Senat kontestatorow zamienia si¢ w Senat klakierow!
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Nie ma to zreszta wigkszego znaczenia, bo juz wczesniej Senat zostat wyzuty z praw politycznych 1 jego
tzw. ,poprawki senackie” moina odrzuci¢ zwykta wiekszoscig Sejmu.
Prezydent zamiast wspotpracowa¢ z Senatem, stworzyt sobie wtasne grono klakierow w postaci wiasne]
Kancelari, a Rada Gabinetowa jest atrapa Rzadu, wzorowana, co najwyzej na Radzie Nieustajacej.

Moina postawi¢ teze, ze szczyt potegi Najjasniejsze] Rzeczypospolite] wigzat sie ze szczytem szacunku |
powagi dla Senatu. S3 to czasy od Iygmunta | Starego Jagiellona do Jana Il Kazimierza Wazy — czasy
monarchii dziedzicznej. Od czasow monarchii elekcyjnej powaga i znaczenie Senatu zaczgto malec.

Czasy saskie 1697-1763 wyrugowaly z naszego iycia politycznego Senat, ktdry zostat zastapiony tzw/
Walnymi Radami. Moina bez wigkszego bfedu skonstatowac, ie byt to jeden z najwainiejszych powodow
upadku Najjasniejszej Rzeczypospolite).

Krolowi Stanistawowi Il Poniatowskiemu, mimo usilnych wysitkow, nie udato si¢ odbudowa¢ prestizu i
naczenia Senatu, ktory zostat wyparty przez tzw. Rade Nieustajaca (odpowiednik Rady Panstwa z czasow
PRL, gdy nie byto Senatu).

Pamigtamy XVIll-wiecznych oligarchow marnej proby: Potockich, Czartoryskich, Rzewuskich, Poninskich,
Sutkowskich, Branickich, etc. Czy dzisiaj, w to miejsce, nie moina wpisac nazwisk obecnych liderow
oligarchii partyjnych?

(zy, wiec skutek moze by¢ obecnie inny niz w XVIII wieku, jesli nie zmienimy ustroju, a przynajmniej, jesli
nie przywrdcimy znaczenia i powagi Senatu?

Po odzyskaniu niepodlegtosci, formalnie w 1919 roku, uksztattowat si¢ w Polsce ustrdj parlamentarny ze
II1—osobowym Senatem, w ktorym notabene zasiadato ai 22 Senatorow tzw. ,Bloku Mniejszosc
Narodowych Rzeczypospolite) Polskie/’ (mniejszosci: ukraifiskie, zydowskie, niemieckie i biatoruskie).

Co ciekawe czynne prawo wyborcze do Senatu mieli wowczas Wyborcy, ktdrzy ukonczyli 30 lat, a bierne
prawo wyborcze Wyborcy, ktérzy ukonczyli 40 lat.

. W Polsce odrodzone/ Senat funkgonowat przez 5 kadengi: | (1922—1927), Il (1928—1930), Il (1970—
1938), IV (1925—1938), V (1938—1939). Kadenge ], IV i V zostaly skrdcone na skutek rozwigzania Sejmu
przed uptywem kadengi przez prezydenta. Decyzie o rozwigzaniu uzasadniano niezdolnoscg parlamenty w
dotychczasowym  skfadzie do reformy ustroju, faktyaznie Byly wynikiem rozgrywek politycznych 1 chec
ostabrenia opozygi antyrzadowey. Marszafkami Senatu w koleinych kadengach byl: Wojciech Trampezyiiski,
Juhan Szymaiiski, Wiadystaw Raczkiewicz, Aleksander Prystor 1 Bogustaw Miedzriski. Marszatek Senatu
wybierany byt przez senatorow w glosowaniu tajnym, bezwzgledng wigkszosaig glosow.

0d 1935 r. marszafek elekt pytat prezydenta Rzecpospolite) o zgode na przyjece urzedu.

Praktyke te zapoczatkowat w 1930 r. Wiadystaw Raczkiewicz, wowczas kandydat na marszafka, a wigc
przed swoim wyborem. Marszafek stat na czele Senatu, miat 3 zastgpcow — wicemarszatkow. Prowadzacego
obrady Senatu marszatka lub wicemarszafka wspierali sekretarze, Senat wybieral ich 6 sposrod najmfodszych
wiekiem senatorow. Projekty ustaw 1 inne sprawy Zlecone przez marszatka rozpatrywafy komisje senackie,
powofywane | wybierane przez Senat. Uprawnienia marszafka Senatu byly znaczne, zwfaszcza pod rzadami
konstytugi kwietniowe.
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Zgodnie 7 mig_marszafek Senaty zastepczo sprawowal funkge prezydenta w sytuagi, gdy wrzad prezydenta
byl oprdzniony.

Wedtug konstytugi marcowey funkge te sprawowat marszafek Sejmu.

()

Istotne zmiany dotyczace wyboru 1 skfadu Senatu nastgpity w 1935 r, zgodnie z postanowiemiami nowe
konstytugi 1 nowey ordynagi wyborczel. Do 96 zmniejszono liczbe senatorow. (zgs¢ z nich (1/3 skfadu, czyli
72 senatorow) powolywat prezydent Rzeczpospolite 1 nie mdgt ich odwofac pozostali zas (2/3, czyli 64
senatorow) pochodzili z wyboru. Poniewaz zmnieszono skfad Senatu, zmniejszono takze (od 2 do 6) liczbe
senatorow wybieranych w poszczegdlnych wojewodzkich okregach wyborczych. Ograniczono czynne prawo
wyborcze do Senatu. Zachowali je tylko obywatele spetmiajacy przynajmnie/ jeden z warunkow okreslonych w
ordynag, 4. odznaczeni z tytufu osobiste/ zastugy, posiadajacy okreslone wyksztafcenie lub stopieri oficerski,
petnigcy funkge z zaufania spofecznego. Wybory do Senatu staty sig posrednie. Obywatele,  ktdrym
przystugiwato prawo wyborcze do Senatu, wybierali delegatiw do wojewddzkich kolegiow wyborczych, te z
koler wybieraty senatorow. Bierne prawo wyborcze do Senatu okreslono szerze), przez co stafo sig bardzie/
demokratyczne niz czynne prawo wyborcze. Posiadali je wszyscy, ktdrym przystugiwato prawo wybieralnosci
do Semu. W nowej ordynagi utrzymane zostaly dotychczasowe limity wieku korzystania z czynnego |
biernego prawa wyborczego.

‘)

Dnia 2 wrzespia 1939 r, nastgpnego dnia po wybuchu Il wojny swiatowe), po pofudniu, Senat odbyt
nadzwyczajne posiedzenie, ktdre, jak sie okazato, byfo ostatnim w historii /| Rzeczypospolite). 7 powodu
trudnosc komunikacynych nie wszyscy senatorowie zdofali dojechac do Warszawy. Senat, tak jak wezesnie/
Sejm, zadeklarowal niezfomng wolg obrony niepodlegfosci. W czasie wojny, a przede wszystkim powstania
warszawskiego, zniszczeniu ulegly prawie wszystkie budynki Seymu 1 Senatu. Az 1/3 aktualnych 1 bytych
senatorow Zyjacych w momencie wybuchu woyny zgingto z rak okupantow niemieckiego I sowieckiego”.
Irédto: https://senat.edu.pl/historia/senat-rp-w-latach-1922-1939/

| znowu, jak w XVIII wieku, zbyt poino przyszto otrzeiwienie!
Iwigkszenie roli i powagi Senatu w 1935 roku nie zapobiegto wybuchowi wojny i klesce wrzesniowej 1939
roku.

W 1946, poprzez sfatszowane referendum, zniesiono w PRL instytucje Sematu i zastapiono ja Rada
Pafstwa. Pamigtamy, ie Rada Panstwa stata za stanem wojennym lat 1981-1983. Zostata zlikwidowana w
1989 roku.

Na podstawie tzw. Matej Konstytugji z 1992 roku zostat reaktywowany Senat, ktdry na trwafe zaistniat w
Il RP dzigki Konstytucji z 1997 roku, mimo ogromnych prob jego likwidag,.
Niestety rola Sematu po 1997 roku zostata zredukowana do minimum, a jego uchwaty — tzw. poprawki
senackie dotyczace Ustaw uchwalonych wczesniej przez Sejm, moina oddalic tzw. zwykty wigkszoscig. Tym
samym rzadza rece, a nie glowa. Przyjmujac, ie obecny Prezydent wywodzi sig z frakqi partyjnej -
sejmowej i nie wspdfpracuje z Senatem, a jedynie z Sejmem, traktujac Senat jako ,obce ciato”, Sejm
zawiadywany przez oligarchig partyjng jest (byt) wszechwtadny.
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IV. TARZUTY GENERALNE WOBEC WYBOROW DO SENATU.

|. Niewfasciwe przygotowanie do wybordw.

I.1. Nieuregulowany status |zby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw publicznych.

2. Nieuregulowania wyktadnia przepisow dotyczacych zgtaszania kandydatow do wyborow do Senatu.

[.2.1. Wyktadnia przepisow prawa to kognicja Sadu Najwyiszego.

1.2.2. Sktad kolegialny PKW nie daje prawa Przewodniczacemu do indywidualnego podejmowania
decyzji dotyczacych interpretacji przepisow wyborczych. Przewodniczacy PKW Sylwester Marciniak
jest sedzig wigc jako sedzia nie powinien wchodzi¢ w gestie wtadzy uchwatodawczej. Szesciu
przedstawicieli PKW jest prawnikami a nie sedziami i ich ewentualna Uchwata w sprawie np.
wymogow zebrania tysigca podpisow dla KWW wyfacznie do Senatu bytaby do obrony. Tak
sedzia Sylwester Marciniak jak pozostali dwaj sedziowie nie powinni wchodzi¢ w kompetengje
wtadzy uchwatodawcze).

1.2.3. Podejmujac decyzje w ramach wyktadni art. 258 Kodeksu Wyborczego nie moina tego przepisu
stosowa¢ wybidrczo tzn. ,zaimportowac” z dziatu Il kodeksu, przepis art. 204 § 6 (wymdg
poparcia 1.000 osob dla KWW zgtaszajacego kandydatow do Sejmu i ewentualnie do Senatu
| przenies¢ ten wymdg dla KWW tylko do Senatu), a na przyktad nie ,zaimportowanie”
przepisu art. 210 § 2 (po zarejestrowaniu list, co najmniej w potowie okregéw, w pozostatych
okregach nie potrzeba zbiera¢ podpisow). Ma to konkretne, realne znaczenie, bo na przyktad
KW ,Konfederaca Wolnos¢ i Niepodlegtos¢™ zarejestrowat do Senatu 65 kandydatow, a dzigki
Himportowi” przepisow zgfaszania kandydatow do Sejmu, miatby 100 kandydatow. Czy gdyby
35 wyrugowanych, niespéjng, interpretacja kodeksu, kandydatow tego Komitetu weszto do
Senatu, miafoby to znaczenie wyborcze?

1. Fatalna dla demokracji data wybordw, okreslona przez Andrzeja Dude.

1.1. Konstytuga z 1997 roku w art. 98. 2 jasno okreila, ie Prezydent zarzadza wybory do Sejmu i
Senatu nie pozniej niz na 90 dni przed uptywem 4 lat od rozpoczgcia kadengji Sejmu i Senatu.
Andrzej Duda wyznaczyt wybory 8 sierpnia 2023 roku, przy konczace si¢ kadencji Sejmu i Senatu
12 listopada 2023 roku, czyli ogtosit wybory 96 dni przed wyborami — potocznie ,w ostatnim
konstytucyjnym momencie” (ustawowo jest 5 dni na publikacje zarzadzenia). Ta data implikowata
kalendarz wyborczy, ktéry narusza wszelkie zasady tzw. ,rozsadnych terminow”. Czy skoro wszystko
jest niby ,,/ege artis” to czy moina te terminy niekorzystne dla Komitetow Wyborczych Wyborcow,
ktore miaty ok. 5 tygodni na zebranie najpierw 1.000 podpisow poparcia dla KWW, a nastepnie na
zebranie podpisow na Listy do Sejmu i do Senatu. Dotyczyto to tez KWW tylko do Senatu. Naszym
zdaniem wymogi tak krotkich terminow byty w rzeczywistosci nie do spetnienia a w mysl rzymskie]
zasady prawnej ,,/mpossibilium nulla obligatio est. - Nie ma zobowigzania [wymogu], gdy jest ono
miemoziiwe do spefnienia. Czyli tak postawione wymagania, byty w systemie prawnym cywilizaqi
rzymskiej od poczatku niewaine. Lapewne w systematyce prawa anglosaskiego common faw jest
podobnie.

Odpowiedzialnym za ten stan rzeczy jest Andrzej Duda, ktory mogt wyznaczy¢ wybory duio
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Wazesniej, tak, by kalendarz wyborczy respektowat zasade ,rozsadnych termindw”, a nie terminow
niemozliwych do spetnienia. To Andrzej Duda w duiej mierze uniewainit wybory de Senatu.
Andrzej Duda Swiadomie naruszyt prawa obywatelskie Polakow w postaci naruszenia biernego
Prawa wyborczego obywateli, a konkretnie art. 99.2. Konstytuqji, dajac fory oligarchiom partyjnym,
ktore maja pieniadze i jednoczesnie nie majg wymogu zbiérki 1.000 podpisow poparcia dla
komitetu, co daje im dodatkowe 2-3 tygodnie (z pigciu) czasu na zbiérke podpisow na listy
wyborcze i kampani¢ wyborcza. Gdyby terminarz wyborczy byt wydtuzony, to nawet wymog zbidrki
1.000 podpisow dla KWW tylko do Senatu nie bytby zaporowy. Bo co innego 2-3 tygodnie z 5,
a co innego 2-3 tygodnie z 10. Odpowiednio dfugi czas sprzyja zbieraniu podpisow, czyli sprzyja
demokracji obywatelskiej. Czas skracany do niemozliwosci, ruguje demokracje obywatelska na rzecz
demokragji oligarchicznej.
Kogo moie cieszyc upartyjnienie Senatu w 100%?

Notabene dnia 8 sierpnia 2023 roku, okofo potudnia, bylismy z zong jako Przedstawiciele Fundagji
w Krajowym Biurze Wyborczym w Gdansku i rozmawialiSmy m.in. na ten temat z Dyrektor Biura
Mirostawg Tortop m.in. proszac Ja o przekazanie do Kancelarii Andrzeja Dudy informagji, ze
wtasnie mija termin zarzadzenia wyborow.
Vide: https://www.youtube.com/watch?v=xdVkILPMBB4&feature =youtu.be
Obawialismy si¢ powtdrzenia si¢ sytuacji z wyborow prezydenckich 2020 roku, gdy zarzadzenie
~powtorzonych” wyborow prezydenckich przez Pania Elibiete Witek nastapito w niekonstytucyjnym
terminie, co notabene czyni Andrzeja Dudg wadliwie wybranym Prezydentem.
Nie chcielismy wadliwego Sejmu i Senatu, choc problem prawny, czy wadliwie wybrany Prezydent
moze zarzadzic legalne wybory do Sejmu i Senatu jest otwarty.
Przynajmniej jednak nie ma kolejnej wady zwigzanej z niekonstytucyjnym terminem wyborow do
Sejmu i Senatu.

3. Brak realnego urzedu nadzorczego nad wyborami — PKW zawodzi.

3.1. Taw. partyjny pakt senacki to de facto ,zmowa monopolowa senacka”.

3.2. Moiliwos¢ startu do Senatu, gdzie obowiazuja okregi jednomandatowe, Koalicyjnych Komitetow
Wyborczych i to jeszcze w formule nieformalnej koalicji dwach Komitetow Koalicyjnych, byto udang
proba ominigcia prawa (art. 58 i 83 Kodeksu cywilnego), w tym konkretnym przypadku Prawa
Wyborczego. Logiczne, ze Koalicyjny Komitet Wyborczy rozdziela swoich kandydatow na Okregi
Wyborcze. Jednoczesnie Kodeks Wyborczy nie przewiduje koaligji dwach Koalicyjnych
Komitetow Wyborczych, ale dobre praktyki wyborcze taka koalije a raczej zmowg uznajg, za
niewfasciwg, a wrecz szkodliwg. PKW powinna mie¢ kompetengje naktadania kar finansowych na
Komitety Wybocze czyli partie za zmowy polityczne lub dziatanie nie fair.

3.3. Nie ulega watpliwosci, ze koalicja wyborcza dwdch komitetow wyborczych, notabene koalicyjnych,
w sytuaqji gdy jeden z nich wystawiat kandydatow do Senatu byto naruszeniem Prawa Wyborczego
a na pewno Dobrych Praktyk Wyborczych. Dziatanie to nakierowane byto na zwalczanie
konkurentow politycznych poprzez zapobieganie zbyt duzej ilosci kandydatow. Nie miato to nic
wspolnego z demokracja.
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4. Brak przejrzystych zasad tworzenia Koalicyjnych Komitetow Wyborczych oraz blokdw koalicyjnych.

4.1. Nie okreslono w Prawie Wyborczym pojecia tzw. zmowy politycznej.

4.2. Nie okreslono w Prawie Wyborczym pojecia ,,Komitetu Wyborczego” oraz ,Koalicyjnego Komitetu
Wyborczego”, ktore notabene nie wymagaja 1.000 osob poparcia dla Komitetu..
PKW przy zgtoszeniu przyjmuje deklaracje Komitetu a nie trec. Partie zorganizowaty
sig w holdingi partyjne, by omija¢ Prawo Wyborcze. Tak np. powstaty partie: ,Konfederacja
Wolnosc i Niepodlegtosc”, ,Koaliga Obywatelska PO .N IPL Zieloni” i inne, ktore sg ztozone
z wielu partii. O ile np. ,Koalicja Obywatelska PO N IPL Zieloni” ,Trzecia Droga..” wystepowaty
w wyborach jako Komitety Koalicyjne, to juz ,Konfederacja Wolnoic i Niepodlegtos¢” oraz ,Nowa
Lewica” wystepowaty jako Komitety partyjne, podczas gdy wiadomo, ze s3 to holdingi partyjne,
ktore wedtug Prawa Wyborczego osiagnac powyiej 8% gtosow. Tak sie skfada, ze ,Konfederaja
Wolnos¢ i Niepodlegtosc” zdobyta 7,16% gtosow do Sejmu (problemu Sejmu nie poruszamy w
niniejszym protescie, zrobig to pewnie inni lub Sad Najwyiszy z urzedu) oraz 6,85% do Senatu.
Co prawda wynik ten nie daf ,Konfederaqji...” zadnego mandatu ale ,,”Nowej Lewicy”, ktora
zdobyta 5,34% (czyli ponizej 8%) dat ai 9 mandatow. Jak to sie mogto stac?

4.3. To PKW powinna decydowac, czy Komitet Wyborczy jest Partyjny czy Koalicyjny.
Przepisy Prawa Wyborczego powinny utatwia¢ taka analize np. poprzez definicje, ze obecnos¢ 5%
cztonkow innej partii na listach Komitetu oznacza przekwalifikowanie tego Komitetu Wyborczego
1 Partyjnego na Koalicyjny.
Ale i obecnie liczy sig wedtug prawa tres¢ a nie forma umowy. Nie chcemy eliminowa¢
pojedynczych przypadkéw kandydowania cztonkow partii z innych list, ale nie powinno byc zgody
na ostentacyjne hurtowe lekcewazenie zasad wyborczych.

5. Wadliwa wedfug Komisji Europejskiej oraz Komisji Weneckiej organizacja Sadu Najwyiszego,

a konkretnie kwestionowanie jednej z pieciu Izb Sadu Najwyiszego tj. ,lzby Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych”.

5.1. Prawo IIl RP daje Sadowi Najwyiszemu, po opublikowaniu wynikow wyboréw prezydenckich i
parlamentarnych przez PKW i po ztozeniu Sprawozdania z Wyboréw, prawo uznania wyborow
1a waine.

5.2. W ramach obecnej organizaqji Sadu Najwyiszego takie postanowienie wydaje w imieniu Sadu
Najwyiszego ,lzba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych”.

Problem w tym, e Komisja Europejska na podstawie Opinii Komisji Weneckiej z I1 grudnia 2017
roku wydanej na temat zmian m.in. w ,Ustawie o Sadzie Najwyiszym” nie uznaje za praworzadng
»Izbe Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych”. Polska z tego tytutu (wyrok TSUE) ptaci 0,5 min
EURO kary dziennie. Wiadze Il RP uwaiaja inaczej, prawdopodobnie z tego powodu, ie wiasnie ta
|zba stwierdzita w dniu 3 sierpnia 2020 roku, na podstawie Sprawozdania PKW, wainos¢ wyboru
Andrzeja Sebastiana Dudy na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie).

5.3. Likwidaqja tej Izby podwaiyfaby nie tylko domniemany brak konstytucyjnosa wyboru Andrzeja
Sebastiana Dudy na Prezydenta Ill RP (Sad Najwyiszy w tej sprawie sie nie wypowiedziat, uznajac
prerogatywe - kognicje Trybunatu Konstytucyjnego w tej sprawie) ale tei brak legalnosci wyboru
Andrzeja Sebastiana Dudy na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.
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Notabene Fundacja w dniu 10 sierpnia 2021 roku skierowata pisemne Zapytanie Prawne do
Trybunatu Konstytucyjnego w tej sprawie — do dzisiaj bez odpowiedzi.

5.4. Prawdopodobnie, tak Wybory Parlamentarne 2023 roku, jak zgtaszane w miedzyczasie Protesty,
Skargi, Odwotania, etc., bedzie rozpoznawata, kwestionowana przez Komisje Europejska ,lzba
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych”. Czyli juz nie tylko Izba ta bedzie zaktadnikiem
Wyborow Prezydenckich 2020 roku ale tez Wyboréw Parlamentarnych 2023 roku.

5.5. Czy Polacy majg ptacic 0,5 min EURO dziennie kary za prawdopodobnie nielegalnego Prezydenta,
a w przysztosci za prawdopodobnie nielegalnych Postow i Senatorow?

5.6. Panstwowa Komisja Wyborcza doskonale zna ten problem i powinna zaapelowac do odpowiednich
wtadz [Il RP o szybka zmiang tego stanu rzeczy, widzac na horyzoncie nie uznanie Wyborow
Parlamentarnych 2023 roku w Polsce przez Komisje Europejska.

5.1. Rodzi si¢ tez na tym tle zasadnicze pytanie prawne: czy wadliwie prawny Prezydent moze ogfosi¢
waine Wybory Parlamentarne?

V. UZASADNIENIE KLUCZOWEGO ZARZUTU, ZE WYMOG 1.000 PODPISOW POPARCIA DLA KWW
WYLACINIE DO SENATU BYt BEZZASADNY.

Ponizszy wywdd prawny ma za zadanie uzasadni¢ nasze stanowisko, e PKW reprezentowana przez
Przewodniczacego PKW — Sylwestra Marciniaka - Pismem Inak IPOW.600.16.2023 z 8 sierpnia 2023 r.
iadata od Komitetow Wyborczych Wyborcow wyfacznie do Senatu, dostarczenia przez te Komitety list
poparcia 1.000 obywateli popierajacych utworzenie Komitetu.

Ponizej bedziemy postugiwa¢ si¢ przepisami Kodeksu Wyborczego (Ustawa z 5 stycznia 2011) — dalej
wanego Kodeksem, wedfug stanu prawnego na 4 sierpnia 2023 roku — tekst ujednolicony umieszczony na
stronie internetowej PKW.

Przypominamy, ze zgodnie z Konstytuga z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483 1
poin. zm.) Organy wiadzy publicznej dziatajq na podstawie i w granicach prawa. (Art.7)

Pafistwowa Komisja Wyborcza i Krajowe Biuro Wyborcze s ,,Organami wiadzy publicznej”.
Ponadto Konstytuga mowi:
Rozdzial II1
ZRODLA PRAWA

Art. 87. 1. Zrédlami powszechnic obowiazujacego prawa Rzeczypospolite]
Polskiej s3: Konstytucja, ustawy, ratyfikowane umowy miedzynarodowe oraz

rozporzadzenia.
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Kodeks Wyborczy mowi:
DZIALI
Przepisy wstepne

Rozdzial 1

Przepisy ogélne
Art. 1. Kodeks wyborczy okresla zasady 1 tryb zglaszania kandydatow, przeprowadzania oraz
warunki waznosci wyborow:

1) do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej:

Wyrainie widzimy juz na poczatku Kodeksu Wyborczego, ze Ustawodawca wyodrebnia Sejm i Senat jako
odrebne organy parlamentu, podlegajace odrebnym zasadom wyborczym.

W Dziale IV — Wybory do Senatu, w Rozdziale 4 — Igtaszanie kandydatow na Senatorow (art.263 do
265a) nie ma mowy o wymogu dostarczenia do PKW przez Komitet Wyborczy Wyborcow 1.000 (tysiaca)
podpisow poparcia dla utworzenia takiego Komitetu, czyli takiego KWW, ktory zgtasza wytacznie kandydata
lub kandydatow do Senatu.

Igodnie z Art. 84 Kodeksu, prawo zgfaszania kandydatow w wyborach przystuguje wykacznie Komitetom
Wyborczym.

0 sposobie powotania Komitetu Wyborczego Wyborcow mowi Art. 89 Kodeksu dajacy, co najmniej 15
Obywatelom (Wyborcom) prawo utworzenia Komitetu Wyborczego Wyborcow.

Na podstawie Art. 86 Kodeksu funkcje Komitetu Wyborczego partii politycznej petni z urzedu organ partii
upowainiony do reprezentowania jej na zewnatrz. Najczesciej jest to tzw. Komitet Polityczny partii
skfadajacy sie z Prezesa partii oraz kilku Wiceprezesow, Sekretarza Generalnego, Skarbnika, Czfonkéw, w
ktorym Prezes partii ma decydujace znaczenie.

W tym miejscu istotna dygresja dotyczaca pojecia ,demokragji” jako rzadéw ludu i ,,demokracji partyjnej”
jako rzadow partii politycznej swoiste] oligarchii — rzadow okreslonych niewielkich grup — o/gos (nieliczny).

Igodnie z Art. 2 Konstytugi z 1997 roku: ,Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym panstwem prawnym

()

Konstytucyjnie 1ll RP - Rzeczpospolita nie jest oparta na rzadach oligarchicznych i wszelkie organy wradzy
panstwowej 1 urzedy panstwowe nie moga konstytucyjnie promowac 1 wspiera¢ oligarchii, a powinny
zdecydowanie wspierac i bronic demokragji obywatelskiej.

Partie polityczne A.D.2023 s3 ewidentnie matymi grupami ludzi i wypetniaja w 100% pojecie oligarchii.
Tak jak kiedy$ szlachta uzurpowata sobie prawo reprezentowania Narodu, tak obecnie prawo
reprezentowania Narodu uzurpuja sobie partie polityczne. To swoista neoszlachta.
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Rola Panstwowej Komisji Wyborczej jest dbanie o to by Rzeczpospolita po wyborach nie zostata wbrew
Konstytuji ,oligarchiznym panstwem prawnym”, ale by zostata ,,demokratycznym panstwem prawnym”.

Wszelkie, wiec decyzje PKW promujace partie polityczne — oligarchie, kosztem inijatywy obywatelskiej sa,
naszym zdaniem, ewidentnym pomocnictwem w zmianie konstytucyjnego ustroju Polski z demokragi
obywatelskie] na rzecz oligarchii partyjnej.

Powyisze Pismo Przewodniczacego PKW Sylwestra Marciniaka stanowi oczywiste pomocnictwo partiom
polityznym w utrzymaniu wiadzy w Senacie przez oligarchie partyjne.

Sylwester Marciniak, nie bedac przedstawicielem organu uchwatodawczego Rzeczpospolitej dodat, na zasadzie
wyfacznie swojej prywatnej interpretacji — prywatnej wykfadni, do Rozdziatu 4 — Igtaszanie kandydatow na
senatordw, wymog zaczerpniety z Dziatu IIl — Wybory do Sejmu, z Rozdziatu 3 — Igtaszanie kandydatow
na postow (Art. 204 § 6.), wymog poparcia dla Komitetu Wyborczego Wyborcow zgtaszajacych kandydatow
wytacznie do Senatu, imiennie przez 1.000 obywateli.

Jedynym usprawiedliwieniem [ub wyttumaczeniem takiej uchwatodawczej interpretaci Kodeksu przez
Przewodniczacego PKW jest brzmienie Art. 258 Kodeksu Wyborczego zawartego w Dziale IV — Wybory do
Senatu, ktory mowi "W sprawach nieuregulowanych w ninigszym dziale stosuje sie odpowiednie przepisy
dziaty Il Kodeksu — Wybory do Seymi/”.

By jednak zastosowac jakikolwiek brakujacy przepis w Dziale IV — Wybory do Senatu, w Rozdziale 4 —
lptaszanie kandydatow na Senatorow (Art.263 do 265a) naleiy wpierw skonstatowaé, jakie sprawy nie sg
uregulowane w tym Rozdziale, a nastgpnie czy moina je /n extenso zastosowac z Dziatu Il — Rozdziatu 3
— Wybory do Sejmu do Dziatu IV — Wybory do Senatu.

Rodzi sie, podstawowe pierwsze szczegotowe pytanie, oprocz pytania gtownego jak w nagtowku:

— na Jakiej podstawie Przewodniczacy PRW Sylwester Marciniak uznai, Ze nieuregulowang kwestiz w Dziale
IV — Wybory do Senatu w Rozdziale 4 gfaszanie kandydatow na Senatorow, jest brak regulagi w postaci
listy poparca 1.000 obywateli dla Komitetu Wyborczego Wyborcow — odpowiednika Art. 204 § 6 przy
zptaszaniu kandydatow do Sejmu?

(zy ta (do)regulacja jest niezbedna?

(zy bez te (do)regulagji przepis ma jakiekolwiek wady prawne?

(zy Ustawodawca zapomniat o tej regulagi?

(zy Ustawodawca pominaf t¢ regulage uznajac, ze kaidy zrozumie, ze w tym miejscu a konkretnie po Art.
265 § 5 Kodeksu, trzeba zastosowac (jakby dodac) regulacje z Art. 204 § 6 przy zgtaszaniu kandydatow do
Seymu?

(zy tak waina, wrecz kardynalng kwestie w wyborach de Senatu Ustawodawca na pewno pominatby?
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(zy regulage wynikajaca z brzmienia Art. 204 § 6 przy zgtaszaniu kandydatow do Sejmu, da sig
implementowa¢ /n extenso per analogum do Dziatu IV — Wybory do Senatu w Rozdziale 4 Igfaszanie
kandydatow na Senatorow?

W tym miejscu, skoro przepisu de facto nie ma a Przewodniczacy dokonat jedynie prywatnej wykfadni
Kodeksu a konkretnie wyktadni Dziatu IV — Wybory do Senatu, Rozdziatu 4 Zpfaszanie kandydatiw na
Senatorow i tam zauwaiy! nieuregulowang kodeksowo w sposob expressis verbis kwestie braku regulagi w
postaci wymogu poparcia 1.000 obywateli dla KWW zgtaszajacego kandydata lub kandydatow wytacznie do
Senatu, 1 na podstawie tej prywatnej wykfadni prawa, a nie na podstawie samego prawa, w swoim PiSmie
— Inak: IPOW.600.16.2023 z 8 sierpnia 2023 r. tego wymogu wprost iada od takiego Komitetu
Wyborczego Wyborcow, to musimy pochyli¢ sie nad problemem wykfadni prawa 1 stosowania metody
prawnej rozumowania a simile per analogum.

Kiedy te metode mozna stosowac’

KILKA StOW O WYKLADNI PRAWA

Najpewniejszq wyktadniq prawa jest tzw. wykladnia autentyczna, ustanowiona przez organ, ktory
ustanowit przepis. Ma ona (ta wyktadnia) taka sama moc prawng jak akt normatywny, ktdrego przepis
prawny zostat poddany interpretacji. Jest to wyktadnia wigzqca. Nie podlega dyskusji.

Tu rodzi si¢ drugie pytanie szczegotowe:

— Gy Przewodniczacy PKW Sylwester Marciniak zapytat sie Marszatka Sejmu o wykfadnie Dzatu IV —
Wybory do Senatu w Rozdziale 4 Zgtaszanie kandydatdw na Senatordw?

A konkretnie czy zapytat si¢ Marszatka Sejmu czy Ustawodawca iada w tym Dziale 1.000 podpisow
poparcia obywateli dla Komitetu Wyborczego Wyborcow, ktory zamierza zgtasza¢ wytacznie kandydata lub
kandydatow do Senatu?

Oczywiscie taka wyktadnia Sejmu musiataby by¢ przekazana w postaci nowelizagji Ustawy lub, co najmniej w
postaci odpisow Diariuszy Sejmowych lub stenogramow z posiedzen Komisji Sejmowej procedujacej nad
Ustawa — Kodeks Wyborczy, ktore w sposéb niebudzacy najmniejszych watpliwosci przesadza, co
Ustawodawca miat na mysli.

Naszym zdaniem, Komisja Sejmowa roku 2010 napotkata w swoich pracach opér nad dodaniem warunku dla
Komitetu Wyborczego Wyborcow do Sematu podobnych jak w wyborach do Sejmu, w mysl zawotania
Solidarnosci: ,Wasz Sejm - Nasz Senat”, czyli tam w Sejmie moiecie sobie robic dowolne bariery, ale w
Senacie sie nie waicie! Stad zostat zawarty kompromis: bariera 1.000 podpisow dla KWW do Sejmu — brak
bariery 1.000 podpisow dla KWW do Senatu.

Kolejng wyktadnia jest wyktadnia Sadu Najwyiszego, tzn., wykfadnia dokonana przez organ wskazany przez

Ustawodawcg. W Polsce przyjmuje sie, ze to Sad Najwyiszy zajmuje sie wyktadnig prawa powszechnego.
Tu rodzi sig trzecie pytanie szczegofowe:
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— (zy Przewodniczacy PKW Sylwester Maramiak skierowat tzw. Pytanie Prawne do S3du Nagwyzszego w tef
sprawie?

Kolejng wykfadnia jest wyktadnia dokonywana przez organ stosujacy prawo lub organ odwotawczy, z czym
prawdopodobnie mamy do czynienia.

WAINE!
Wyktadnie: Sqdu Najwyiszego oraz dokonywane przez organ stosujacy prawo lub organ odwotawczy s3
wyktadniami o ograniczonej mocy wigiacej. Wykfadnia taka podlegataby dyskusji nawet gdyby byta ale jej
nie ma!

Osobng kategoria wykfadni jest wnioskowanie prawnicze jako swoista odmiana wyktadni dokonywanej przez
organ stosujacy prawo, w tym przypadku przez PKW lub przez osoby trzecie (przez nas np. Fundagjg).

W naszym konkretnym przypadku Przewodniczacy PKW Sylwester Marciniak mdgt sie postuzy¢ jedynie
wyktadnia logiczng — wnioskowaniem prawniczym, czyli rozumowaniem a simile per analogum.

Wobec tego i my musimy na te droge wkroczyc i rozpoznac rozumowanie Przewodniczacego PKW Sylwestra
Marciniaka. Czy na tej drodze Sylwester Marciniak nie pobfadzit?

Naszym zdaniem kaidy, kto pochyli si¢ nad tym zagadnieniem, szybko zauwaiy, ie Przewodniczacy PKW
Sylwester Marciniak w swym rozumowaniu pobtadzit — popetnit btad logiczny poprawnego prawniczego
rozumowania i wnioskowania.

Przede wszystkim wyktadnie lub metode a simile per analogum moina stosowa¢ wytacznie do sytuag
podobnych i toisamych.

A contrario, nie moina stosowa¢ metody prawnej a simile per analogum do sytuagji podobnych ale nie
tozsamych.

Wystarczy wiec dowies¢, ze Wybory do Sejmu i Senatu sa podobne ale nie sa toisame, by stwierdzic, ie
metoda a simile per analogum jest niemoiliwa do zastosowania tzn. niemoiliwe jest zastosowanie przepisu w
brzmieniu /n extenso Art. 204 § 6 dotyczacego zgfaszaniu kandydatow do Sejmu do zgfaszania kandydatow
na Senatorow. Czyli gdyby Ustawodawca chciat postawi¢ jakies warunki dla Komitetu Wyborczego Wyborcow
1gtaszajacego kandydata lub kandydatow wyfacznie do Senatu to bytby to warunek inny niz do Sejmu
(zasada miarkowania lub proporcjonalnosci).

Logika podpowiada, ze stosunkowo tatwo jest znalezienie 1.000 osob poparcia dla Komitetu Wyborczego
Wyborcow, majacego na uwadze zgtoszenie nawet jednej Listy Wyborczej do Sejmu z ok. 25 kandydatami
(Srednia ilos¢ kandydatow na Liscie Wyborczej do Sejmu). Taki komitet jest, bowiem sitg rzeczy ideologiczny
I ma swoich stronnikow. Czyli w praktyce, kazdy kandydat do Sejmu z konkretnej Listy Wyborczej szuka 40
osob poparcia dla swojego KWW. Widac t¢ réznice w wymogach poparcia dla Listy Wyborczej do Sejmu —
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5.000 obywateli dla wszystkich kandydatow na LiScie Wyborczej wobec poparcia dla kaidego z osobna
kandydata do Senatu — 2.000 obywateli. Dla naszego wywodu waine, ie nie jest to liczba tozsama.

W sytuaqji wystawienia jednego lub kilku kandydatow do Senatu, KWW do Senatu nie jest ideologiczny i nie
moze mie¢ a prior stronnikow. Poza tym kaidy, nawet pojedynczy kandydat do Sematu z takiego KWW
musi znalez¢ poparcie 2.000 obywateli. Czyli gdy taki KWW zgtosi 100 kandydatow do Senatu to musi miec
poparcie 200.000 obywateli. Logiczne, ze na takie poparcie moga liczy¢ tylko czotowe partie polityczne,
stad mamy po 2-3 kandydatow w Okregu Senackim wobec 200-500 w Okregu Poselskim (suma kandydatow
na wszystkich Listach Wyborczych).

Gdyby odwroci¢ wymogi wobec kandydatéw to Lista Wyborcza do Sejmu winna mie¢ nie 5.000 poparcia ale
50.000 poparcia (25 x 2000).

Kto dzis, w dobie ochrony danych osobowych, lekka reka daje swoje dane osobowe z PESEL i podpisem
nieznanemu KWW utworzonemu ad hod

Stad KWW do Senatu organizujg si¢ najczgSciej dla pojedynczego kandydata, bowiem wowczas zaufanie do
takiego komitetu rosnie (popierajacy wie co popiera). Ale z kolei, czy o to chodzi, by jeden KWW
wystawiat tylko jednego kandydata np. w przypadku Krakowa gdzie miasto jest podzielone na dwa Okregi
Senackie? Przy wymogu 1.000 podpisow dla KWW do Senatu sitq rzeczy KWW musza sig rozdzielic, bo
inaczej, wg formuty Sylwestra Marciniaka, nie uzbieraja podpisow dla KWW do Senatu.

Wymog poparcia 1.000 Wyborcow dla KWW do Senatu, jaki prawem kaduka okresla Przewodniczacy PKW
Sylwester Marciniak zmusza KWW do Senatu do przeksztafcenia si¢ w formute kryptopartyjng czyli
oligarchiczna, bowiem 1.000 osob poparcia to de facto ilos¢ osob potrzebna, by zatoiy¢ partie polityczna,
PKW iada, wigc od KWW do Senatu by zorganizowafa si¢ w kryptopartie, czyli w organizacje oligarchiczna,
podczas gdy powinno by¢ i jest odwrotnie.

Ponadto taki wymdg jest niebezpieczny z powodu moiliwosci zbierania danych osobowych przez grupy
przestepcze ,,na KWW do Senaty’. (o na to GIODO?

Biorac pod uwage, ie w Wyborach Prezydenckich mamy $rednio 10 kandydatow a do Senatu 2-3 w danym
Okregu Wyborczym, to jasno wida¢, ie obecna Ordynacja Wyborcza do Senatu (a raczej jej stosowanie) nie
daje Polakom szansy prawdziwie demokratycznego wyboru elit do Senatu.

Inaczej jednak moie byc, gdy zacznie sig¢ stosowac Ordynage Wyborcza do Senatu tak jak jest napisana.
Bez tzw. interpretaqji rozszerzajacej, bez prawa powielaczowego.

Wowczas partyjni przedstawiciele rzuceni na odcinek Senatu muszg spotkac sig w wyborach z lokalnymi

autorytetami. | tu ich wygrana nie jest taka prosta i oczywista, choc po ich stronie stoi budiet partyjny i
wickszy dostep do mediow.
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Analiza Dziatu IIl oraz IV Kodeksu Wyborczego prowadzi do oczywistej konstatagji, ze wybory do Sejmu
oparte s3 na innej koncepqji i metodzie wyborczej niz wybory do Senatu.
Wybory do Sejmu s3, na pierwszy rzut oka podobne do wybordw do Senatu, ale nie sg toisame.
Rozni je:

+¢ metodyka wyborcza (proporcjonalne do Sejmu — jednomandatowe do Senatu);

% okregi wyborcze (41 do Sejmu wobec 100 do Senatu);

% Listy Wyborcze — zbiorcze do Sejmu wobec pojedynczej kandydatury do Senatu;

*¢ poparcie dla ,List Wyborczych” do Sejmu (Srednio 23 kandydatow na Liscie) 5.000 obywateli —

poparcie dla jednego kandydata do Senatu 2.000 obywateli;
% inne bierne prawo wyborcze do Sejmu a inne do Senatu.

Nie moze, wiec tu by¢ mowy o jakiejkolwiek interpretai — wyktadni — o metodzie i extenso per
analogum tak jak nie moina zastosowal tych samych regut gdy w hokeja i pitke noing choc i ta i ta gra
jest dyscypling sportowg.

Koncepja wyboréw do Sejmu tzw. metoda proporcjonalna, oparta jest na podziale Polski na 41 Okregi
Wyborcze w ktorych Komitety Wyborcze zgtaszaja kandydatow na Postow na tzw. Listach Wyborczych,
sktadajacych sig z okoto 25-30 nazwisk.

Komitet Wyborczy Wyborcow do Sejmu musi mie¢ poparcie 1.000 wyborcow, by méc zgtosic do wyborow
Liste Wyborcza, ktdra nastepnie popiera co najmniej 5.000 wyborcow (Art. 210 § 1.).

Przede wszystkim Sylwester Marcianiak nie miarkuje réinicy pomiedzy wyborami do Sejmu a Senatu, nie
stosuje nawet proporcji ale per amalogum przenosi wymogi stawiane Komitetowi Wyborczemu Wyborcow do
Sejmu na Komitety Wyborcze Wyborcow do Senatu, cho¢ Art. 91 Kodeksu Wyborczego méwi o przepisach
szczegolnych tworzenia  Komitetow Wyborczych, nie dajac w tej materii iadnego pola do swobodnej
interpretacji, a Brof boie do tworzenia prawa i to o znaczeniu majacym bardzo istotne o ile nie kluczowe
znaczenie dla wyniku, a tym samym dla wainosci wyborow do Senatu.

Przewodniczacy PKW Sylwester Marcianiak nie podpiera swojego iadania ani Uchwata PKW ani Pytaniem
Prawnym do Sadu Najwyiszego. W pojedynke widzi przyszty Senat oligarchiczny, a nie demokratyczny, na
podstawie swojej wiasnej interpretacji Kodeksu Wyborczego, na podstawie samowolnego dopisania artykutu
do Rozdziatu 4 dziatu IV Kodeksu Wyborczego, ktorego nie ma. Tak kardynalna samodzielna interpretacja
Kodeksu Wyborczego na rzecz oligarchicznego Senatu wymaga weryfikaqji czy Ustawodawca (Nardd) to miat
na mysli czy cos innego. Podlega tei ocenie Sylwester Marciniak, czy popetnit bfad czy dziatat $wiadomie?
Czy popetnit delikt karny opisany w Art. 248 Kodeksu Karnego?

Tu rodzi sig powazna watpliwo¢ czy obecny upartyjniony Sejm i Senat oraz przedstawiciele PKW delegowani
przez Sejm s3 w stanie inaczej interpretowac Kodeks Wyborczy niz Sylwester Marcianiak?

Musimy, wigc wroci¢ do idei powrotu Senatu do polskiego parlamentu w latach 90-tych po nieszczesnym
sfatszowanym referendum z roku 1946, po ktorym zniesiono Senat.
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Otoz, oprocz 21 postulatow zwigzkowych ,Solidarnosc” zgfosita w konca lat 80-tych jeden postulat
polityczny: ,Wasz Sejm — Nasz Senat”. Rozumiafo si¢ to jako Senat dla Narodu, a Sejm dla nomenklatury
partyjnej.
Obecnie 1 Sejm 1 Senat, co cztery lata, kroczaco stajg si¢ coraz bardziej oligarchiczne - nomenklaturowe, co
wynika nie tylko z upartyjnienia polskiego spofeczenstwa ale z braku proby deoligarchizacji panstwa
polskiego.

Przy wymogach postawionych prawem kaduka przez Sylwestra Marcianiaka w Okrggach Senackich bedzie
nadal 2-3 kandydatow partyjnych. Czy to jest wybor, zgodny z duchem ,Solidarnosci™

Przy odrzuceniu wymogu 1.000 podpisow poparcia dla KWW do Senatu ilos¢ kandydatow na okreg zwigkszy
sie 0 kilku czyli bedzie 5-8.

Przyjmujac, e na Listach Wyborczych kaidej partii jest 23-30 kandydatow, czyli wyborca wybiera sposrdd
200-300 kandydatow na Posta to wybdr sposrod 2-3 kandydatow na Senatora jest wybitnie spowodowany
wymogami Sylwestra Marciniaka; jest wyborem nienaturalnym.

(zy naprawde w Okregu Senackim mamy 2-3 przedstawicieli lokalnej elity i to wytacznie pochodzacej z
partii politycznej? Gdzie jest 8-9 mlIn cztonkdw ,Solidarnosci™?

(zy wymog Sylwestra Marciniaka wypacza wynik wybordw do Senatu? Naszym zdaniem tak!

Czy w Polsce nie ma prawdziwych elit?

Obecny powyborczy Senat Ill RP sktada sig w 100% z przedstawicieli partii politycznych (95) i tzw. paktu
senackiego (95) — wszyscy jako przedstawiciele okreslonych oligarchii partyjnych.

W stosunku do poprzedniego Senatu, gdzie byto 3 Senatoréw niezaleinych, nastapito uszczelnienie Senatu
przez oligarchie. Wymdg, prawem kaduka, 1.000 podpisow poparcia dla KWW wytacznie do Senatu walnie
sie do tego przyczynit.

(zas na demokratyzacje Senatu i pozwolenie by zacni ludzie a nie partie (czy kto§ zna zacng partie
polityczna?) przedstawiali zacnych kandydatow do Senatu.

Stowa: elita, elitarnos¢ oznaczajg mniejszos¢, oznaczajq czeé¢ z catoici. Przedstawicieli do Sejmu naleiy
wybiera¢ jako przedstawicieli wigkszo$ci spoteczefistwa. Przedstawicieli do Sematu naleiy wybierac jako
przedstawicieli mniejszosci spoteczenstwa.

W spoteczenstwie ludzi nieroztropnych (eufemizm) jest wigcej od madrych. Stad w demokracji problemem
jest wybor ludzi madrych.

Elity powinny sposrdd siebie wybierac przedstawicieli elit. Prywatny wymdg Sylwestra Marciniaka w postaci
13dania 1.000 podpisow dla KWW wytacznie do Senatu temu zapobiega, czyli utrwala status panstwa
polskiego bez elit.

Rozsadnym bytoby niedopuszczanie w ogole partii politycznych do Senatu, a kandydat na Senatora, co
najmniej od 5 lat nie powinien naleze¢ do zadnej partii politycznej.
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VI. STUDIUM PRZYPADKU.

Jako Fundagja zaangaiowaliSmy sig w patronat dwoch Komitetow Wyborczych Wyborcow do Senatu:

KWW _ Krolewski Senat”
KWW | Krolewskie Miasta”

Odmowa rejestracji tych Komitetow z powodu braku 1.000 podpisow poparcia spowodowata Skargi Wyborcze
petnomocnikow wyborczych tych Komitetow do Sadu Najwyiszego.
Lostaty one rozpoznane przez sedziéw ,lzby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych”.
Postanowieniami:
s | NSW 12/23 (KWW, Krolewski Senat”)
s 1 NSW 13/23 (KWW, Krolewskie Miasta”)
Oddalajacymi obie Skargi zfozone przez Petnomocnikow Wyborczych KWW.

Naszym zdaniem Sad na tym etapie wybordw oraz krotkiego czasu na rozpoznanie Skarg nie miat pefne]
perspektywy problemu. Same Skargi petnomocnikow dotyczyty wytacznie problemu wymogu 1.000 podpisow
poparcia dla KWW.

Niniejszy Protest Wyborczy ten problem uznaje jako jeden z wielu.

Notabene wybory paidziernikowe do Senatu potwierdzity hipotezy zawarte w Skargach, ie ich odrzucenie
spowoduje oligarchizacje Senatu Il RP, co rzeczywiscie miato miejsce.

VII. NASZE PISMO — PYTANIE PRAWNE DO SADU NAJWYZSZEGO Z 22 SIERPNIA 2023 ROKU.

Na koniec warto poinformowac o PiSmie — Pytaniu Prawnym, jakie wystata Fundacja 22 sierpnia 2023
roku m.in. do Sadu Najwyiszego oraz PKW sygnalizujac powyisze zagadnienia i zagroienia.
Sad Najwyiszy zarejestrowaf to pismo pod sygnatura PP 111.0535.311.2023, redagujac pismo - odpowied:
1 28 sierpnia 2023 roku.
Pismo i stanowisko Fundagji zostato zbagatelizowane, a konsekwencje znamy.

W oczekiwaniu na Orzeczenie o uniewainieniu wybordw do Senatu zostajemy z powaianiem.

mgr Wojaech Fdward Leszczyiiski Prezez Fundagi Krol elekt Polski-Lehii
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